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Svenska kyrkan, Bibeln och
homosexualiteten

Av Lars Borgstrom

Forfattaren dr prdst i Lutherska Forsamlingen i Stockholmsomrddet.

Fredagen den 12 juni 2009 uttalade Svens-
ka kyrkans Kkyrkostyrelse att den staller
sig positiv till vigning av homosexuella
par. Kyrkostyrelsen rekommenderade
dven Kyrkomdotet att fatta sidant beslut

vid hostens mote.

Att detta sker 1 Svenska kyrkan, som formellt &r ett evang-
elisk-lutherskt samfund, kan kanske verka forvanande — at-
minstone for en utomstdende betraktare. Till den lutherska
bekénnelsens grundpelare hor ju den s.k. formalprincipen, att
Bibeln skall vara enda réttesnoret for kyrkans ldra och liv,
sola scriptura. Sitt mest kénda uttryck far denna princip i de
lutherska bekannelseskrifternas kronas, Konkordieformelns,
inledning:

Vi tro, ldra och bekdnna, att den enda regel och norm,
varefter alla liror savdl som ldrare béra provas och be-
domas, endast dr Gamla och Nya testamentets profetiska
och apostoliska skrifter, sasom det star skrivet:

”Ditt ord dr mina fotters lykta och ett ljus pd min stig”,
Psalt. 119. Och den helige Paulus skriver: "Om ock en
dngel komme fran himmelen och predikade annorlunda,
sd skall han vara forbannad”, Gal. 1 (Svenska kyrkans
bekdnnelseskrifter, s 499).

Trots att det med tiden blivit alltmer uppenbart for den in-
satte att det inte 4r Bibeln som utgor réttesnore for Svenska
kyrkan, star det anda i Svenska kyrkans kyrkoordnings (fran
ar 2000) portalparagraf:

Svenska kyrkans tro, bekdnnelse och lira, som gestaltas i
gudstjdnst och liv, dr grundat i Guds heliga ord, sasom det
dr oss givet i Gamla och Nya testamentets profetiska och

apostoliska skrifter, [---] och dr forklarad och kommen-
terad i Konkordieboken (d.v.s. Svenska kyrkans bekdn-
nelseskrifter, min anm.) samt i andra av Svenska kyrkan
bejakade dokument (s 14).

Bibeln om homosexualitet

Att ta reda pa vad Bibeln lir om homosexualitet bereder
inte ndgra intellektuella svarigheter. Paulus skriver: Vet ni
inte att inga oréttfardiga skall fa drva Guds rike? Bedra inte
er sjdlva! Varken otuktiga eller avgudadyrkare, varken dkten-
skapsbrytare eller de som utdvar homosexualitet eller de som
later sig utnyttjas for sddant, varken tjuvar eller giriga, varken
drinkare, fortalare eller utsugare skall drva Guds rike” (1 Kor
6:9-10). Homosexualiteten beskrivs inte bara som nagot for
individen forodande, utan dven som samhalleligt eller kultu-
rellt 6deldggande. 1 Judas brev ldser vii v 7: ’Sa ar det med
Sodom och Gomorra och stiderna diromkring. P4 samma sétt
bedrev de otukt och foljde onaturliga begér. De stir som var-
nande exempel och far sitt straff i evig eld.” Se d&ven Rom.
1:26-28. Det ér klara och tydliga ord. Som Menighetsfakulte-
ten 1 Oslo skrev i ett yttrande om homosexualitet: ”Texterna
har [...] aldrig skapat sdrskilda forstaelseproblem. Lekt och
lard har uppfattat dem som forbud mot homosexualitet.”

Hur gér det hela ihop?

Man kan mot denna bakgrund — Svenska kyrkans formellt
lutherska identitet och bibeltexternas klarhet — fraga sig hur
det kunnat bli sa att kyrkostyrelsen nu foresprakar vigsel av
homosexuella. Den som foljt de senaste decenniernas ut-
veckling kénner i och for sig till hur Svenska kyrkan i fra-
ga efter fraga anpassat sig till det moderna, infor kristen tro
frimmande, samhéllet. Det géller t.ex. fragor som kvinnliga
préster, aborter och den positiva instdllningen till frimmande
religioner. Darfor &r det inte forvanande att kyrkostyrelsen nu
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plotsligt foresprakar homosexuella vigslar bara nigon méanad
efter det att Sveriges riksdag den 1 april 2009 beslutat om
konsneutralt dktenskap. Men fragan kvarstar 4ndé hur Svens-
ka kyrkan infor sig sjdlv och omvérlden forsdkt motivera sin
fordndrade instéllning. Eftersom bibelfrdgan &r ofrdnkomlig i
en kyrka dr det av intresse att se hur den hanterats.

Biskopsbrevet 1951

Forsta gangen Svenska kyrkan fran officiellt hall uttalade
sig om homosexualitet var 1951, i ett biskopsbrev. Biskopar-
na sag sig vid 1950-talets borjan nodgade att klargora kyrkans
syn pé sexuallivet p.g.a. de nya tankar som vid denna tid lang-
samt borjade gora sig gillande. Man gjorde det i ett brev pa
16 sidor, Ett brev i en folkets livsfraga.

Man kan kortfattat summera brevet som att det tog stdllning
for de traditionella kristna varderingarna i det att varje sexuell
forbindelse utanfor dktenskapet avvisades.

Homosexualiteten behandlades pa en knapp sida. Biskopar-
na hdvdade utan varje reservation: ”Den som dvar homosexu-
ella handlingar bryter mot Guds bud.” Ganska nyligen, 1944,
hade homosexuella forbindelser mellan vuxna avkriminalise-
rats. Biskoparna ansag att denna lagindring var riktig, efter-
som “det behdvs andra medel dn fiangelsestraft for att ridda
en homosexuellt inriktad ménniska.” De inskérpte, att de nya
bestimmelserna i strafflagen inte fick “tagas till intdkt f6r den
uppfattningen, att homosexuella handlingar édro forsvarliga.”

Biskopsbrevets uttalande om homosexualitet var entydigt
negativt. Brevet var fastsldende; det dberopade inte bibelord,
medicinska undersokningar eller ndgot annat. Vi méter alltsa
ingen argumentering for biskoparnas negativa instillning.
Det behovdes inte heller nir det géllde bibelfragan. Saken var
sjalvklar.

Rapporten 1974

Ar 1972 utgav en rad homosexuella, med olika kyrklig
samfundstillhorighet, gemensamt De homosexuella och for-
samlingen, dir de beskrev vad det innebér att vara homosexu-
ell. Mojligtvis kan detta ha paverkat biskopsmotet att bestilla
en rapport i fragan. Resultatet blev i alla fall De homosexuella
och kyrkan, som kom 1974. Huvudforfattare var prasten och
dévarande docenten, sedermera professorn i etik, Holsten Fa-
gerberg.

Efter att pa etiska grunder argumenterat for ett kyrkligt be-
jakande av s.k. genuin homosexualitet, var det dags att nalkas
det bibliska materialet. Fagerberg slog fast att Bibeln enty-
digt, savil i Gamla som Nya testamentet, uttalar sig negativt
om homosexualitet, och att darfor ocksa den kristna traditio-
nen och den kristet paverkade civilisationen sagt nej till alla
former av homosexualitet. Nu finns det dock, menade han,
tva sdtt att nalkas de bibliska utsagorna. Det forsta séttet &r
att bara ldsa dem rakt av och i sitt stdllningstagande endast
redovisa vad som stér skrivet. Det andra sittet ar att forsoka
tolka bibeltexterna, sétta in dem i sitt tids- och fralsningshis-
toriska sammanhang och forsoka tillimpa deras djupare, mer
principiella mening pé den radande situationen idag. Det var
det senare rapporten forsokte sig pa.

Nir det giller Gamla testamentet sades 3 Mos. 18:22 och
20:13 vara huvudstillena. Dar forbjuds homosexualitet och i
det sistndmnda stillet utmits dodstraff for en sddan forsyn-
delse. Rapporten ville komma runt dessa bibelstillen genom
att hdvda att den homosexualitet Gamla testamentet kidnner
och tar avstand fran troligtvis ar den sakrala form, som stod i
forbindelse med hediska fruktbarhetsriter, som med bl.a. tem-
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pelprostitution tringde in i Isracl. Rapporten hivdade: ”At-
skilligt talar alltsd for slutsatsen, att Gamla testamentets ut-
talanden i 3 Mos. inte utan vidare vigleder oss vid den etiska
bedomningen av homosexualiteten.”

Undersoker man nimnda bibelstillen dr det dock mycket
svart att folja rapportens tolkning av dem. Professorn i Nya
testamentets exegetik Lars Hartman, som var sakkunnig exe-
get i en senare utredning fran 1994, Kyrkan och homosexuali-
teten (se nedan), avvisade i den utredningen kategoriskt tan-
ken att det enbart skulle rora sig om ett ceremoniellt forbud:
”Forsoken att sdga att detta bara handlar om tempelprostitu-
tion dr befdngda, med tanke pa att den omedelbara kontexten
sdrskilt behandlar fragor om giftermal med néra slaktingar.”

Det ér dock inte bara i 3 Mos. Gamla testamentet uttalar
sig om homosexualitet. T.ex. framstéller 1 Mos. 19 (Sodoms
synd) och Dom. 19:22-24 homosexualitet som avskyvérd.
P.g.a. dessa bibelstillen konstaterade Fagerberg i sin rapport:
”Man kan alltsd inte komma forbi Gamla testamentet med
ett pastdende om att samtliga yttranden mot homosexualitet
har rituell, kultisk bakgrund.” Men dessa senare stillen sades
endast uttrycka avsky infor den form av homosexualitet som
har att géra med otyglat begir. Indirekt exkluderas darmed
den s.k. genuina homosexualiteten fran dessa negativa bib-
liska utsagor. I rapportens beddmning av homosexualiteten
fick denna uppfattning sedan sitt direkta uttryck genom att
Fagerberg menade, att de bibliska utsagorna “riktar sin udd
mot alla former av sexuell 16saktighet.” Den homosexuella
kérleken skall understéllas samma etiska krav’’ som den he-
terosexuella och kan anses vara etiskt kvalificerad om den &r
forankrad i personlighetskérnan, trofast o.s.v.

Gar vi sa till de nytestamentliga stéllena — tre stillen tas
upp hos Paulus (Rom. 1:22-32, 1 Kor. 6:9-11 och 1 Tim. 1:8-
10) — fortsatte rapporten pé den inslagna vigen. Det ansags
vara den otyglade homosexuella 16sslapptheten som fordoms:
”Nya testamentet kidnner bara en typ av homosexuella, méin-
niskor som skulle ha forutsittningar for normal sexualitet
men som pa grund av forvind gudsdyrkan dgnar sig at onatur-
liga forbindelser.” Darmed skapade rapporten dven pa biblisk
grund — eller snarare ur den bibliska tystnaden — utrymme
for den s.k. genuina homosexualiteten, och menade sig alltsé
dven utifrdn bibelargument kunna forsvara denna form av
sexualitet.

Det kan med tanke pé det som idag &r aktuellt, homosexak-
tenskap, dndé papekas att Fagerbergs rapport klart tar avstand
fran detta, eftersom i forhéllande till dktenskapet &r den ho-
mosexuella forbindelsen trots allt sarpriglad.”

Trots att rapporten bestéllts av biskopsmétet ledde den inte
till nagot officiellt beslut eller ens uttalande fran kyrkans sida.
Bestillaren avstod ocksa fran att ta stillning till de forslag
som framlades i den. Overhuvudtaget kom inte rapporten
att leda till en s stark debatt som Fagerberg och medforfat-
tare kanske hoppats. Det var forst pd 1980-talet diskussionen
inom Svenska kyrkan kom igéng pa allvar.

Anda far De homosexuella och kyrkan sigas innebira en
milstolpe i utvecklingen mot en fordndrad syn pad homosexu-
aliteten, eftersom vi hér for forsta gdngen méter en bejakande
syn fran nagorlunda officiellt hall. Rapporten var for radikal
for att kunna bejakas av ndgon kyrklig instans 1974, men in-
dikerade dnda vad som skulle komma att ske i framtiden. Det
visade sig ocksa att rapporten i framtiden skulle komma att
aberopas av homosexuella inom kyrkan.



Homosexualitet i antikens och Nya testamentets
virld

Ar det verkligen sant, sdsom Fagerberg hivdade i rapporten
fran 1974, att Nya testamentet endast kdnner till 16ssldppt ho-
mosexualitet? Professorn i Nya testamentets exegetik Chrys
C. Caragounis visar mycket &vertygande i Homoerotik. 1
forntid och nutid — och den kristna forsamlingen (2000), att
savil forestdllningen om den stabila homosexuella relationen
mellan vuxna (exempel tas fran Plutarchos) som forestill-
ningen om den medfédda homosexuella liggningen, vilken
tar sig uttryck i en djup stadigvarande relation (exempel tas
fran Aristoteles och Lukianos), var mycket vil kidnda under
antiken. Caragounis drar foljande slutsats:

Det dr ddrfor felaktigt att, som vissa av dess moderna
foresprakare gor, séka gora en skillnad mellan forntida
homosexualitet, vilken de férmodar har varit kultisk el-
ler ra, och modern homosexualitet mellan vuxna individer
som samtycker och lovar varandra trohet. Den sd kall-
lade moderna formen av homosexualitet [---] var vilkdnd
i forntiden, vilket framgdr av vad som anforts.

Samma sak hidvdades dven av prof. och biskop em. Ber-
til Gértner, exegetiskt sakkunnig i utredningen fran 1994 (se
nedan). Han skriver dér, att havdandet att Paulus inte uttalat
sig om genuin homosexualitet, “motsvarar varken texternas
historiska bakgrund eller deras bibliska sammanhang. Det ar
latt att forsta att denna tolkning &r en inldsning i texterna av
det som man vill att de skall séga. Tolkningen skall svara mot
de egna villkoren i nutiden och inte texternas.”

Att den s.k. genuina homosexualiteten kan dokumenteras
hos sé kinda forfattare som Aristoteles och Lukianos visar
utan tvivel att den var vilkdnd i den hellenistiska kulturen.
Men kan man diarmed dven ta for givet att Nya testamentets
forfattare, och dé i synnerhet Paulus, kdnde till detta? Utan
tvekan kan man det. Caragounis skriver i anfort arbete:

Aposteln Paulus levde inte pd en 6. Han hade vuxit upp i
Tarsos, en viktig hellenistisk stad, och hans stindiga, dag-
liga kontakter med sina samtida hade gjort honom med-
veten om alla dessa former av homosexualitet. Att hivda
att Paulus ensam var okunnig om vad som hénde runt om
i vdrlden dr icke overtygande, knappast ens seriést, och
vilar pd en grundliggande okunnighet om de antika sam-
héillenas forhdllanden, liv och kulturella klimat.

Till detta kan man tillfoga, som bevis “6vernog”, att Paulus
var studerad, en skriftldrd, vil bevandrad i samtidens intel-
lektuella varld.

Det ir idag knappast ndgon exeget av betydelse som vill
hivda att Bibelns forbud mot homosexualitet skulle gélla
endast tempelprostitution. Docent Per Block (exeget och bi-
beloversittare som accepterar homosexualitet) skrev sé hér i
Kyrkans tidning 1999:46:

En forskare hivdade for ndgra dr sedan att ‘mansldig-
rare’ inte betyder mdn som ldgrar mdn, utan mdn som
yrkesmdssigt ligger med mdn eller kvinnor. Paulus skulle
ha fordomt prostitution, inte homosexualitet. Fast den
tolkningen numera vederlagts i den ldrda virlden, dr det
naturligt att mdnga var fortjusta i den. Det hade ju va-
rit bdttre, om Paulus vint sig mot mekanisk kdnslokyla i
sexuallivet utan att fordoma just den avvikelse som kan ge
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rum for personlig virme. Men en dversdttares forsta plikt
dr att aterge vad forfattaren sagt. Om detta fdar man inte
ljuga, inte ens med de bdsta avsikter. Att ta stdllning till
Paulus ord dr en annan sak — det maste var och en gora
for sig sjdlv. Personligen sdger jag gdrna min mening,
men inte som oversdttare eller foretrddare for bibelkom-
missionen, utan som vanlig kristen teolog. [---]

Vill man hitta rdtt, mdste man sikta pd de stora positiva
vdrden som ska forverkligas: kirlek, omtanke, 6msesidig-
het. Da far man ocksd ha modet att sdga mot Paulus sjdlv,
ndr han forséker stinga in dem i alltfor sndva regler.

Utredningen 1994

Svenska kyrkans centralstyrelse beslot 1988 att tillsdtta en
arbetsgrupp som skulle utreda vilken syn Svenska kyrkan
skulle ha pad homosexualiteten. Bakgrunden var att 1988 ars
kyrkomote beslutat uppdra &t Centralstyrelsen att “tillsdtta
en allsidigt sammansatt utredning angéende kyrkans forhéll-
ningssitt till homosexualiteten och dess konsekvens i kyrkans
sjdlavérd, forkunnelse och undervisning.”

Sex personer ingick i arbetsgruppen, som forst 1994 fram-
lade Kyrkan och homosexualiteten (Svenska kyrkans utred-
ningar 1994:8). Fyra av utredarna menade att kyrkan skall
acceptera homosexuell samlevnad, tvad var av motsatt upp-
fattning, bl.a. ovan ndmnde Bertil Gértner. Den forsta upp-
fattningen bendmns i utredningen “huvudlinjen”, den andra
“alternativlinjen.”

Huvudlinjen stannade i sina slutsatser och forslag till kon-
kreta atgérder vid samma stéllningstagande som rapporten
frén 1974. Detta innebar bl.a. att s.k. genuina, etiskt kvalifi-
cerade homosexuella forhallanden skulle bejakas, homosexu-
ella skulle beredas tilltrade till kyrkans vigningstjénster, kyr-
kan skulle aktivt verka for acceptans av homosexualitet och
en sirskild boneakt foreslogs for att bekrifta och stodja de
homosexuella. Liksom 1974 ars rapport var man dock mycket
noggrann med att sirskilja det homosexuella partnerskapet
fran dktenskapet, som foérbehdlls de heterosexuella.

Niér det géller motiveringen for acceptansen hade dock en
forskjutning skett i forhallande till 1974 ars rapport. Nu sades
uttryckligen att Bibeln far sta tillbaka i vissa fall, ndmligen
om dess utsagor kolliderar med “’skapelsens lag”, d.v.s. de
regler som vi ménniskor uppfattar kunna forverkliga ett gott
liv. Vidare fick kérleken en absolut roll i den etiska bedom-
ningen. Det som anses befrdmja kérleken skall godtas.

Fran alternativlinjen riktades givetvis kritik mot detta sétt
att resonera. For det forsta framholls att begreppet kérlek &r
oklart till sin innebord. For den dvergivna hustrun betyder det
en annan sak dn for mannen, som traffat en ny kvinna och
for kérlekens skull vill skiljas. For det andra papekades att
karleken far sitt innehall fran Guds skapelse- och frilsnings-
handlande i Jesus Kristus. Har spelar den grundldggande ska-
pelseordningen — till man och kvinna skapade han dem” (1
Mos. 1:27) — en avgorande roll for den ménskliga kirleks-
relationen. Denna ordning bekréftar Jesus i sin undervisning
om &ktenskapet (Matt. 19:4-6). For det tredje sades att varken
Jesus eller apostlarna spelade ut kdrleken mot konkreta bud.
Tvértom sdger Jesus: ”Om nagon dlskar mig héller han mina
bud” (Joh. 14:15) och Paulus skriver att "kérleken ar lagens
uppfyllelse” (Rom. 13:8-10), inte dess upphivande.

Utredningen 2005
Svenska kyrkans centralstyrelse uppdrog 1998 at Teolo-

giska kommittén att bearbeta en rad principiella fragor om >



homosexualiteten. Resultatet av detta arbete blev samtalsdo-

> kumentet Homosexuella i kyrkan (2002). Fran och med detta

dokuments publicerande har en intensiv och omfattande sam-
talsprocess dgt rum inom Svenska kyrkan, innan kyrkomotet
den 27 oktober 2005 fattade beslutet att homosexuella part-
nerskap officiellt skulle kunna vilsignas.

Av storsta vikt i denna samtalsprocess var den offentliga
hearing som anordnades i Uppsala den 6-9 september 2004.
Det gjordes 28 utfradgningar; forskare, myndighetspersoner,
kyrkliga ledare och homosexuella, intervjuades. Det hela sdn-
des direkt pa Internet och veckan dérpd i SVT 24. Hearingen
sammanstélldes 1 Kdrlek, samlevnad och dktenskap (Svenska
kyrkans utredningar 2005:1)

Tyngst vigande av inldggen var, i kraft av hans dmbete, ar-
kebiskopen K.G. Hammars. Samtidigt kan hans inlégg ségas
utgora ett slags genomsnitt. Hammar hade motstandare mot
homosexvilsignelse pa ena sidan och mer radikala forespra-
kare pd andra sidan, samtidigt som de flesta intog liknande
standpunkter.

Nér Hammar uttalade sig om Bibelns plats i kristen teologi
sade han: ”Min bibelsyn préglas av detta med rorelse. Bibel-
texterna maste forstds kontextuellt. Redan inom Bibelns pér-
mar sker en utveckling, dér forstdelsen av vad Gud gor och
vem Gud dr fordndras. Vi lever farligt om vi citerar Bibelns
skrifter ifran olika tider som om detta vore oproblematiskt.”
Hammar varnade dven for att vi forvaxlar Gud och Bibeln”,
“frestelsen dr att hugga ett bibelord och oproblematiskt gora
det till Guds rost”.

Nér Bibeln pé detta sétt relativiserats framtradde istéllet ab-
soluten, det som skall fa fdlla avgdrandet: kdrleken. Hammar
sade: ”Om vi forstdr Gud som kérlek sa betyder det att vi pd
nagot sitt maste hitta en forstaelse av ménniskors upplevelse
och erfarenhet av kérlek. Kristushistorien har gett oss en for-
staelse av att kirlek handlar om att leva for den andre, leva
sjdlvutgivande, leva ett offer. Nér jag da ser en sjdlvutgivande
kérlek i min omgivning kan jag inte, med min gudsbild, for-
mad av ett pd Nya testamentet grundat tinkande, tolka den
erfarenheten som teologiskt irrelevant: dé ser jag Gud dér.”

Hammar sade avslutningsvis att det homosexuella partner-
skapet inte bor kallas dktenskap. Det dr likvdrdigt, men an-
norlunda.

Teologiska kommittén, som anordnat hearingen, sade sig i
sitt uttalande vara positiv till homosexuella partnerskap. Moti-
veringen var att man funnit vertygande teologiska argument
som stod for att alla manniskor, &ven homosexuella, skall kunna
leva i trofasta och jambdrdiga relationer. Partnerskapet framjar
sddana relationer. Kommittén menar sig utifran “ett exegetiskt
och hermeneutiskt perspektiv”’ kunna avfirda de bibeltexter som
anvints mot homosexualitet. Man talade dock inte om vilka ex-
egetiska eller hermeneutiska insikter man utgétt frén, utan fort-
satte: 'l Bibelns kérleksbudskap finns ddremot forutsittningen
for ett bejakande av 6msesidiga, ansvariga relationer priglade
av kirlek och omtanke mellan ménniskor av samma kon.” Hu-
ruvida homosexuella skall kunna ingé dktenskap, och inte bara
fa vilsignelse over ingénget partnerskap, uttalade sig inte Teolo-
giska kommittén 2005.

Kyrkostyrelsens skrivelse 2009

Nér nu Svenska kyrkans kyrkostyrelse den 12 juni 2009
uttalade sig positivt om konsneutrala dktenskap tog man vis-
serligen ett steg langre dn vad Svenska kyrkan tidigare gjort,
men motiveringen var densamma som anvénts alltsedan rap-
porten 1994. Det ér inte langre de enskilda bibelstillena som
behandlar den aktuella fragan, homosexualitet, som skall

beaktas. Istéllet vill man 14ta de stora bibliska virdena som
kérlek, gemenskap, trohet o.s.v. vara styrande. Utifrdn dessa
virden menar man sig kunna bejaka homosexuella dktenskap,
fastén de bibelstillen som uttalar sig om homosexualitet dr
negativa till foreteelsen.

Arkebiskop Anders Wejryd siger i sin officiella kommen-
tar till kyrkostyrelsens skrivelse, som ocksd sammanfattar
Teologiska kommitténs stdndpunkt: ”Nér kyrkan ska ta stéll-
ning till frigan om &ktenskap for par av samma kon, ar det
en relevant friga om detta skadar eller gagnar méanniskor.
Kyrkan vill stodja trofasta relationer, och i ett bibelteologiskt
perspektiv dr kdrleksbudet for oss dverordnat andra bud och
forbud i Bibeln.”

Sammanfattning

I luthersk tradition har Bibeln ansetts vara det enda ritte-
snoret for lara och liv. Dérfor ar det inte mérkligt att Holsten
Fagerberg i 1974 ars rapport lade ned sérskilt arbete pa att
forsoka omtolka de mot homosexuella handlingar fordoman-
de bibliska texterna.

Forsoken att komma runt vad de bibliska texterna — enk-
last uttryckt — betyder, har effektivt motbevisats av exegetisk
fackexpertis. 1994 ars huvudlinje i utredningen Kyrkan och
homosexualiteten valde istéllet att prova ett nytt sétt att for-
hélla sig till Bibeln, ndmligen att ta fasta pa dess kérleksbud-
skap och bejaka allt det som bedoms befrdmja denna kérlek,
dven om det strider mot konkreta bibliska bud.

Att Bibeln inte pd detta sitt spelar ut de konkreta buden mot
karleksbudskapet, utan tvirtom menar att kérleken till Jesus
visar sig just i hallandet av buden (Joh. 14:15), tycks man inte
bekymra sig over.

Det nya forhallningssittet till Bibeln gjorde sig dven tydligt
mérkbart i utredningen fran 2005. Med davarande édrkebisko-
pen K.G. Hammar i spetsen relativiserades Bibelns stillning
och det argumenterades istillet utifran vad som kan kallas
“kédrlekens argument”.

”Kérlekens argument” dr ocksd den motivering som Kyrko-
styrelsen och nuvarande drkebiskop Anders Wejryd nu anvén-
der sig av i sitt forslag till Kyrkomdtet infor hostens beslut.
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